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5.1.- Actividades con menores. ,

En el ambito de las actividades guiadas en el medio natural, los menores son
frecuentemente los destinatarios directos y, a veces, indirectos de las mismas. Unos
programas tienen un mayor componente deportivo y naturalista que otros, pero, en cualquier,
caso, es muy frecuente que tanto empresas como centros educativos, asociaciones
(AMPA's), federaciones o clubes deportivos, tengan entre sus actividades y/o formaciones,
algunas o muchas de ellas dirigidas a menores, desde campamentos juveniles, hasta rutas
con nifios/as, con o sin sus padres/madres, o actividades recreativas (tirolinas o rocédromos)
instaladas para el disfrute de los menores.

Antes de continuar, debemos aclarar quién es legalmente un menor. El Cédigo Civil
establece claramente que la mayoria de edad se alcanza a los 18 afios, incluyéndose el dia
completo del nacimiento (art. 315 CC), es decir, desde las 00:00 horas del dia en el que la
persona cumpla la mayoria de edad. Por tanto, un menor es toda persona que adn no ha
cumplido los 18 afios de edad.

(Y que tienen de especial (a nivel legal) las actividades en las que participan
menores, con respecto a aquellas dirigidas a adultos? Pues, sin duda, hay una dos aspectos
legales a tener en cuenta: :

* El menor tiene una limitada capacidad legal. El menor no es un incapaz, sino que
simplemente tiene limitada su capacidad de obrar en la medida en que sus
capacidades intelectuales y emocionales estan todavia en desarrollo y no han
alcanzado su plenitud. Esta limitada capacidad juridica determina que, hasta cierta
edad, no se les reconozca legalmente la posibilidad de que por si solos, puedan
contratar, consentir, renunciar o aceptar cualquier hecho o condicién que pueda tener
relevancia juridica. Por ello, cualquier acto de manifestacion de voluntad que pueda
tener trascendencia juridica, es considerado nulo, sin ningln efecto o validez legal, si
no ha intervenido su representante legal (padre, madre, o tutor). Esto conlleva
también que no se les pueda hacer responsables personal e individualmente de sus
acciones dafiosas a terceros, salvo en determinados casos.

* El menor es una persona que goza de una especial proteccién por el sistema
legal. Los menores historicamente, se les llegd a considerar incapaces juridicamente
Yy, en consecuencia, carentes de derechos. Sin embargo, actualmente la Convencién
sobre los derechos del nifio y la nifia de Naciones Unidas de 20 de noviembre de

1989 y la Constitucion Espafiola (arts. 20 y 39) se refieren a los derechos y garantias
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que los poderes publicos y todos los ciudadanos debemos proporcionar a los
menores, que en Espafa son desarrollados mediante la Ley Orgéanica 1/1996, de 15
de enero, de Proteccion Juridica del Menor, y por otras normas autonomicas e incluso
municipales. En este sentido, se instaura en todos los ambitos de decision, actuacion
e intervencién con menores el “interés superior del menor”, entre otros principios.
Para desarrollar las cuestiones que afectan a las actividades guiadas en el medio
natural, vamos a diferenciar dos tipos de situaciones:

. Los menores causantes de un dafio y la responsabilidad que generan en padres,

tutores y docentes.

. Los menores como victimas y la medida en que se valora su culpa.

5.1.1.- Responsabilidad por dafios causados por menores.

a) Civil.

El art. 1.903 CC establece claramente que “los padres son responsables de los darfos
causados por los hijos que se encuentren bajo su guarda” y que “los tutores lo son de los
perjuicios causados por los menores 0 incapacitados que estan bajo su autoridad y habitan
en su compafifa”. El fundamento basico de hacer responder a padres o tutores es que las
victimas no se encuentren desamparadas por la falta de capacidad econdmica de los
menores causantes del dafio. Existe también un fundamento de base cultural: los padres
tienen un deber de educar a sus hijos y, en consecuencia, responden de su actuacion
durante la minoria de edad, ya que en buena parte de ella los menores no son plenamente
conscientes de sus actos.

El Tribunal Supremo entiende que, cuando los hijos causan un dafio, los padres son
responsables, con independencia de que hayan vulnerado o no un deber de controlar o
vigilar a sus hijos, es decir, se trata de una responsabilidad objetiva. De hecho, el Tribunal
Supremo practicamente nunca ha admitido la alegacién de los padres de que habfan hecho
todo lo que un buen padre de familia tendria que hacer para evitar que sus hijos causaran
dafos.

Por supuesto, esa responsabilidad de padres o tutores por los hechos del menor,
sigue exigiendo que concurran el resto de elementos necesarios y generales de la
responsabilidad civil (dafio, accién u omision ilicita, relacion de causalidad y el criterio de
imputacién). Respecto al criterio de imputacioén, en el caso de los menores, por debajo de

una cierta edad, el Tribunal Supremo se resiste, y con razon, a enjuiciar la conducta en
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términos de culpa o negligencia. Hasta los 6-7 afios, se entiende generalmente que no se
puede calificar su conducta de culpable o negligente. Entre esa edad y los 12-13 afios,
pueden ser enjuiciados en términos de culpa, si bien con un estdndar atenuado; el menor
puede ser imprudente y, en casos de actividades temerarias, aplica incluso la doctrina de la
asuncion de riesgos (cuando el riesgo era evidente y probable y es asumido). Desde los 13 o :
14 afos la conducta es, sin paliativos, enjuiciable como culpa o negligencia, pero cuando
estan proximos a la mayoria de edad, su estdndar de diligencia es igual que el de los adultos
en muchos casos.

Es necesario que los menores causantes del dafio se encuentren bajo la guarda de
los padres (art. 1903.2 CC). Cuando se redactd el CC, al existir un modelo familiar
tradicional, no habfa problemas para apreciar esta relacién de guarda. Hoy es posible que
esta relacion no sea tan facil de apreciar, pues no todos los padres tienen la guarda y es
posible que ambos progenitores no convivan con el menor, de forma no se exige proximidad
fisica o convivencia entre menores y padres para hablar de la responsabilidad de éstos. Por
ejemplo, los padres serdn responsables de los dafios que causa el menor mientras pasa
unas vacaciones con sus abuelos.

Cuando ambos padres tienen la guarda del menor, los dos son responsables. Cuando
solo uno ostenta la guarda legal o de hecho sobre el hijo que causa el dafio (por razones de
separacion, nulidad o divorcio u otros de convivencia interrumpida entre los progenitores),
s6lo ése respondera.

Pero si no coincide la guarda legal y la posibilidad de control o supervisién del menor
en el momento en que causa el dafio, prevalece la situacion de hecho real (guarda de hecho)
sobre la guarda legal. Por ejemplo, un menor cuya guarda legal la ostenta su madre, y pasa
un fin de semana con el padre, durante el cual provoca un accidente de moto, el responsable
es el padre, pues en ese momento ostentaba la guarda de hecho y tenia la posibilidad de
controlar el comportamiento del menor. Este criterio es bastante razonable, pues si en (ltimo
término hacemos responsables a los padres, éstos deben poder influenciar en el
comportamiento del menor, y esto parece mas facil para la guarda de hecho que para la
legal.

La responsabilidad de tutores es practicamente igual que la de padres o madres, si

~bien, respecto al requisito de la convivencia con el pupilo, en los casos de incapaces graves,
como no conviven con el tutor, sino que estan en un centro especial, el tutor no responde. La

jurisprudencia del Tribunal Supremo se ha pronunciado pocas veces sobre la responsabilidad
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del tutor y, cuando lo ha hecho, se ha basado en la responsabilidad del guardador legal
institucional, no de un guardador personal, sino de una institucion publica.

Los dafios causados por incapaces no incapacitados, es decir, aguellas personas
incursas en una causa de incapacitacién, que no estan en condiciones de gobernarse a si
mismas, y Su situacién aconseja la sumision a tutela, pero no estan incapacitados
judicialmente, es decir, no son legalmente incapaces. Hay dos posibilidades:

« Entender que las personas que tenian que haber iniciado la incapacitacion (art. 229
CC y art. 183.1 CC) son responsables de los dafios que cause el incapaz no
incapacitado.

« Entender que el supuesto no encaja en el 1.903 CC y, por tanto, los familiares que
hubiesen sido tutores o guardadores legales si se hubiera declarado incapaz no son
responsables.

En esta situacién, inicialmente se afirmé la responsabilidad de los familiares mas
cercanos que tendrian que haber promovido la incapacidad. Actualmente, puede
considerarse responsable a aquellas personas que hubieran podido tomar medidas para
advertir, evitar o reducir la probabilidad del dafio producido por los presuntos incapaces. Por
ejemplo, un esquizofrénico mayor de edad, no incapacitado, que cogié una escopeta y
provoco tres muertes, el Tribunal Supremo absolvio a los padres, porque entiende no estaban
en situacion de reducir dafios a terceros, pues desconocian el alcance de la enfermedad,
pero otras personas si tenfian esta posibilidad, como era el psiquiatra que trataba al incapaz.

Asfi pues, la responsabhilidad de padres, madres y tutores, es:

. Directa. Se exige directamente al responsable (padre, madre o tutor), sin ser
necesario dirigirse contra el causante (menor).

« Por culpa presunta. Existe una presuncién de culpa o inversion de la carga de la
prueba, de forma que si el menor causa un dafio se presume que ha existido culpa
del responsable, salvo que “prueben que emplearon toda la diligencia de un buen
padre de familia para prevenir el dafio”. Sin embargo, los tribunales en contadas
excepciones admiten esta prueba exoneratoria, con independencia de la edad del hijo
y de las circunstancias del accidente, como podria ser la existencia de una prohibicién
de realizar la concreta actividad.

« No exclusiva y solidaria. La victima del dafio puede dirigirse de forma individual
contra el causante, contra el responsable o contra los dos conjuntamente. En el

supuesto que la victima demande al causante y al responsable o responsables (padre
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y madre del menor), entonces la responsabilidad de éstos serd solidaria, salvo prueba
del grado de participacién de cada uno.

« Accidn de repeticion. El Coédigo Civil no establece ninguna accion de repeticion en
favor de padres y tutores, a diferencia de lo que sucede en los otros dos supuestos

(centros docentes y empresarios, respecto de sus profesores o trabajadores).
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El menor que ha causado un dafio también puede responder civilmente. Si el menor
es imputable civilmente y su actividad cumple los requisitos del art. i902 CC, debera
respdnder junto a sus padres, en su caso. El problema es determinar cudndo un menor es
imputable civilimente, ya que ello dependeréa del grado de discernimiento que tenga sobre las
consecuencias de sus propios actos.

En cuanto a la responsabilidad de los centros docentes por los dafios causados por
los menores, el art. 1.903 CC establece que “las personas o entidades que sean titulares de

un centro docente de ensefianza no superior responderan por los dafios y perjuicios que
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causen sus alumnos menores de edad durante los periodos de tiempo .en que los

mismos se hallen bajo el control o vigilancia del profesorado del centro, desarrollando

actividades escolares o extraescolares y complementarias”.

Se entiende que los padres, mientras sus hijos menores estan en la escuela,
traspasan el deber de cuidarlos a los profesores y a los titulares del centro, circunstancia
l6gica, puesto que, a determinadas edades, un menor requiere siempre estar bajo el control
de personas mayores de edad.

Para que nazca este tipo de responsabilidad se requiere:

« Que se trate de un centro docente de ensenanza no superior, lo cual incluye tanto a
los colegios en sentido estricto, como a cualquier institucion en la que se impartan
ensefianzas de esta indole: guarderias, campamentos, centros de educacion
especial, etc.

« Un dafio causado por un alumno del centro, menor de edad. Dentro de esta
categorfa sera preciso incluir, por analogfa, también a los incapacitados y a los que
debieran haberlo sido por encontrarse escolarizados en un centro de educacion
especial. Es indiferente que el dafio haya sido causado por el alumno a un tercero o
a sf mismo. ;

« El alumno debe encontrarse bajo el control del profesorado del centro, desarrollando
actividades escolares o extraescolares y complementarias: se incluyen tanto los
recreos, como las excursiones, visitas culturales y cualquier otra actividad formativa
desarrollada por el centro. Se entiende gue el alumno estaba o debia estar bajo el
control del centro, cuando:

o El dafio se ocasione dentro de la jornada escolar y del recinto de la escuela, con
independencia de cuél sea la actividad concreta: recreo, una fiesta, una clase o
esperar el autobus para abandonar la escuela.

o El dafio ocurra fuera del centro, pero durante una actividad organizada por el
mismo. '

La duda surge en los supuestos en que el dafio se produce en el colegio, pero fuera

del horario lectivo debido a que dejan abiertas sus instalaciones después de

finalizarlas clases o, incluso, en dias no lectivos. El Tribunal Supremo ha extendido
alguna vez el &mbito de aplicacién hasta incluir los periodos inmediatamente anterior

y posterior a la apertura del centro y el fin de las clases.

En cuanto a la posibilidad de exonerarse mediante la demostracién de una actuacion
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diligente (dltimo parrafo del art. 1903 CC), el Tribunal Supremo, aunque ha ido
progresivamente agravando la diligencia exigida, todavia no ha aplicado su doctrina del
riesgo (totalmente objetiva) a este régimen de responsabilidad.

Los titulares de centros docentes se someten a dos regimenes diferentes de
responsabilidad en funcién de la naturaleza privada o publica del mismo.

» La responsabilidad de los titulares de centros docentes privados se caracteriza por
ser directa y por culpa, y fundamentarse en que el titular del centro es el encargado
de controlar su correcto funcionamiento: la eleccion del profesorado, la vigilancia de
los alumnos, la realizacion de actividades etc. Este es el supuesto en que se aprecia
con mayor claridad su caracter culpabilistico. Esta es una clara diferencia con
respecto a la responsabilidad de los progenitores, quienes frecuentemente son
responsables sin mediar culpa ni comportamiento negligente.

e |La responsabilidad de los titulares de centros docentes publicos por los dafios
cometidos por sus alumnos, no se rige por los arts. 1.903 y 1.904 CC, sino gue se
aplica la normativa sobre responsabilidad patrimonial de las Administraciones
Publicas.

La frontera entre la responsabilidad de los padres y de los centros docentes serfa de
caracter mas bien temporal y no fisico-geogréfica: si el dafio ocurre dentro de la jornada
escolar (incluyendo las actividades extralectivas organizadas), la responsabilidad seria del
centro docente, y si ocurre fuera, es de los padres. Pero el Tribunal Supremo no es
consistente con esta opinién, pues, en ocasiones, tiende a dar mas peso al factor geografico
o fisico, de manera que en los periodos temporales fronterizos tiende a hacer responsable al
centro docente, cuando el dafio se produce dentro de sus instalaciones, y a los padres
cuando ocurre fuera de la instalaciones.

Qué ocurre si el dafio tiene lugar en horario lectivo pero estando el menor fuera del
centro. En principio, dependera de quién puede controlar que un nifio no asista a clase: la
respuesta pareceria ser, en principio, que el centro escolar. Pero no es tan claro gue, ademas
de detectarlo y comunicarlo a sus padres, el centro escolar tenga la posibilidad de imponer la
asistencia a clase.

Por ejemplo: un nifio no va a clase y el colegio no comunica a los padres la falta de

asistencia; si en este periodo el menor causa un dafio, es posible que el centro

responda. Pero si el centro comunica a los padres que no asiste, no es légico que

deba responder el centro por unos hechos que estan fuera de su ambito de control (lo
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tinico que puede hacer es comunicar a los padres o autoridades educativas, pero no

puede irlo a buscar a casa). En este caso, responderian los padres, que son los

tnicos que pueden hacer que asista. Distinto serfa si el nifio se escapara, pues el
dafio no ocurre dentro de las instalaciones, pero el nifio tendria que encontrarse en
ellas.

Las consecuencias de esta interpretacion del Tribunal Supremo puede inducir que los
centros docentes mantengan abiertas sus instalaciones estrictamente en los periodos
escolares o extraescolares, pero no permitiran que los nifios esperen dentro de sus
instalaciones antes de estos periodos, pues cualquier dafio le sera atribuido geograficamente
a él. a diferencia de lo que ocurriria aplicando un criterio temporal, segln el cual serian
responsables los padres.
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»

b) Penal.

Cuando los mayores de catorce afios y menores de dieciocho cometen hechos
tipificados como delitos o faltas en el Codigo Penal o en las restantes leyes penales
especiales, se les aplica la Ley Organica 5/2000, de 12 de enero, reguladora de la
responsabilidad penal de los menores. Estas edades se han de entender siempre
referidas al momento de la comisién de los hechos, con independencia de cuando comience
el proceso judicial.

A los menores de catorce afios, aunque cometan hechos tipificados como delito o
falta, se les aplican las normas de proteccién y educacién de menores previstas en el Cadigo
Civil y en la Ley Organica 1/1996, de 15 de enero sobre proteccién juridica del meno. Para
ello, se debe notificar los hechos a la entidad publica que tenga atribuida la competencia
sobre menores en la Comunidad Auténoma de que se trate, a fin de que adopte medidas
tendentes a la reeducacién y proteccién del menor de 14 afios que hubiera protagonizado
una conducta reprochable.

Volviendo al caso de los mayores de 14 afios y menores de 18 afios que hayan
cometido un hecho delictivo, la legislacién espafiola ha diseﬁado un sistema legal y
administrativo especial de Justicia de Menores, con unidades policiales, Juzgados, Jueces,
Magistrados, Fiscalias y centros de internamiento especificos y especializados en los hechos
delictivos cometidos por menores, separados de la justicia penal de los adultos.

Existe una clara unanimidad respecto de la conveniencia de configurar la intervencion
penal frente a la delincuencia juvenil de forma especifica y separada del régimen penal de
adultos, lo que permite imprimirle un caracter educativo y orientarla decididamente a la
resocializacion del menor infractor, de cara a minimizar el riesgo de estigmatizacién y mejorar
la eficacia preventiva de la intervencion penal. Es en este contexto en que se suele aludir
también a la necesidad de atender, en todo caso, al interés superior del menor, gue es el
principio rector del derecho penal de menores y al que se suele interpretar en clave
resocializadora. :

Para ello, las consecuencias penales de la delincuencia juvenil son distintas de las de
los adultos, no sélo por el diferente grado de culpabilidad que se puede apreciar de una
persona en fase de desarrollo y carente de la madurez que exige la convivencia en sociedad,
sino también porque el sistema de justicia juvenil pretende garantizar la continuidad de su
desarrollo libre y auténomo como persona, mediante el fomento de sus capacidades e

intereses y el ofrecimiento de la asistencia necesaria para que supere o minimice, material o
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psiquicamente, los obstaculos que pudieran ponerlo en peligro.

En este sentido, las medidas que pueden imponer los Jueces de Menores también

son diferentes a las de la justicia penal de adultos. Resulta obvio que la disposicion de una

oferta variada de medidas, de diferente intensidad y contenido, es condicién indispensable

para seleccionar de forma diferenciada aquella o aquellas que satisfagan con mayor claridad

el interés superior del menor. Estas medidas, ordenadas segn la restriccién de derechos

gue suponen, son las siguientes:

Internamiento en régimen cerrado. Las personas sometidas a esta medida residiran
en el centro y desarrollaran en el mismo las actividades formativas, educativas,
laborales y de ocio.

Internamiento en régimen semiabierto. Las personas sometidas a esta medida
residiran en el centro, pero podran realizar fuera del mismo alguna o algunas de las
actividades formativas, educativas, laborales y de ocio establecidas en el programa
individualizado de ejecucion de la medida. La realizacion de actividades fuera del
centro quedard condicionada a la evolucion de la persona y al cumplimiento de los
objetivos previstos en las mismas, pudiendo el Juez de Menores suspenderlas por
tiempo determinado, acordando que todas las actividades se lleven a cabo dentro del
centro.

Internamiento en régimen abierto. Las personas sometidas a esta medida llevaran
a cabo todas las actividades del proyecto educativo en los servicios normalizados del
entorno, residiendo en el centro como domicilio habitual, con sujecién al programa y
régimen interno del mismo.

Internamiento terapéutico en régimen cerrado, semiabierto o abierto. En los
centros de esta naturaleza se realizara una atencion educativa especializada o
tratamiento especifico dirigido a personas que padezcan anomalias o alteraciones
psiquicas, un estado de dependencia de bebidas alcohdlicas, drogas téxicas o
sustancias psicotropicas, o alteraciones en la percepcion que determinen una
alteracion grave de la conciencia de la realidad. Esta medida podra aplicarse sola o
como complemento de otra medida prevista en este articulo. Cuando el interesado
rechace un tratamiento de deshabituacion, el Juez habrd de aplicarle otra medida
adecuada a sus circunstancias.

Tratamiento ambulatorio. Las personas sometidas a esta medida habran de asistir

al centro designado con la periodicidad requerida por los facultativos que las atiendan
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y seguir las pautas fijadas para el adecuado tratamiento de la anomalia’ o alteracién
psiquica, adiccion al consumo de bebidas alcohdlicas, drogas toxicas o sustancias
psicotropicas, o alteraciones en la percepcion que padezcan. Esta medida podra
aplicarse sola o como complemento de otra medida prevista en este articulo. Cuando
el interesado rechace un tratamiento de deshabituacién, el Juez habra de aplicarle
otra medida adecuada a sus circunstancias.

Asistencia a un centro de dia. Las personas sometidas a esta medida residiran en
su domicilio habitual y acudirédn a un centro, plenamente integrado en la comunidad, a
realizar actividades de apoyo, educativas, formativas, laborales o de ocio.
Permanencia de fin de semana. Las personas sometidas a esta medida
permaneceran en su domicilio o en un centro hasta un maximo de treinta y seis horas
entre la tarde o noche del viernes y la noche del domingo, a excepcion, en su caso,
del tiempo que deban dedicar a las tareas socio-educativas asignadas por el Juez que
deban llevarse a cabo fuera del lugar de permanencia.

Libertad vigilada. En esta medida se ha de hacer un seguimiento de la actividad de
la persona sometida a la misma y de su asistencia a la escuela, al centro de
formacion profesional o al lugar de trabajo, segun los casos, procurando ayudar a
aquélla a superar los factores que determinaron la infraccion cometida. Asimismo,
esta medida obliga, en su caso, a seguir las pautas socio-educativas que sefiale la
entidad publica o el profesional encargado de su seguimiento, de acuerdo con el
programa de intervencion elaborado al efecto y aprobado por el Juez de Menores. La
persona sometida a la r‘nedida también queda obligada a mantener con dicho
profesional las entrevistas establecidas en el programa y a cumplir, en su caso, las
reglas de conducta impuestas por el Juez.

La prohib'icién de aproximarse o comunicarse con la victima o con aquellos de
sus familiares u otras personas que determine el Juez. Esta medida impedira al
menor acercarse a ellos, en cualquier lugar donde se encuentren, asi como a su
domicilio, a su centro docente, a sus lugares de trabajo y a cualquier otro que sea
frecuentado por ellos. La prohibicién de comunicarse con la victima, o con aquellos de
sus familiares u otras personas que determine el Juez o Tribunal, impedira al menor
establecer con ellas, por cualquier medio de comunicacién o medio informético o
telematico, contacto escrito, verbal o visual.

Convivencia con otra persona, familia o grupo educativo. La persona sometida a
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esta medida debe convivir, durante el periodo de tiempo establecido por el Juez, con
otra persona, con una familia distinta a la suya o con un grupo educativo,
adecuadamente seleccionados para orientar a aquélla en su proceso de socializacién.

* Prestaciones en beneficio de la comunidad. La persona sometida a esta medida,
que no podra imponerse sin su consentimiento, ha de realizar las actividades no
retribuidas que se le indiquen, de interés social o en beneficio de personas en
situacién de precariedad.

* Realizacién de tareas socio-educativas. La persona sometida a esta medida ha de
realizar, sin internamiento ni libertad vigilada, actividades especificas de contenido
educativo encaminadas a facilitarle el desarrollo de su competencia social.

« Amonestacién. Esta medida consiste en la reprensién de la persona llevada a cabo
por el Juez de Menores y dirigida a hacerle comprender la gravedad de los hechos
cometidos y las consecuencias que los mismos han tenido o podrian haber tenido,
instandole a no volver a cometer tales hechos en el futuro.

* Privacién del permiso de conducir ciclomotores y vehiculos a motor, o del
derecho a obtenerlo, o de las licencias administrativas para caza o para uso de
cualquier tipo de armas. Esta medida podra imponerse como accesoria cuando el
delito o falta se hubiere cometido utilizando un ciclomotor o un vehiculo a motor, o un
arma, respectivamente.

* Inhabilitacién absoluta. La medida de inhabilitacién absoluta produce la privacion
definitiva de todos los honores, empleos y cargos publicos sobre el que recayere,
aunque sean electivos; asi como la incapacidad para obtener los mismos o
cualesquiera otros honores, cargos o empleos publicos, y la de ser elegido para cargo
publico, durante el tiempo de la medida.

Para la eléccic’m de la medida o medidas adecuadas se atendera, no sélo a la prueba
y valoracién de los hechos, sino especialmente a la edad, las circunstancias familiares y
sociales, la personalidad y el interés del menor, que haya evaluado el Equipo Técnico. El
Equipo Técnico esta integrado por psicdlogos, trabajadores sociales y educadores, adscrito
organicamente a las Administracién Publica, y funcionalmente a la Fiscalia de Menores.

Sin embargo, las conductas que se consideraran delictivas son las mismas que las
previstas en general para los mayores de edad en el Cédigo Penal, y ni siquiera hay una
despenalizacion de determinados delitos por la imposibilidad objetiva de que un menor los

cometa como autor principal. Asi mismo, las causas de justificacion o de exencién de la
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culpabilidad que va a poder alegar un menor son las mismas que las que previétas para los
adultos.

5.1.2.- Los menores como victimas.

La mayor parte de los casos donde intervienen menores se refieren, no tanto a
menores como causantes de dafios, sino como victimas. En estos casos, hay que analizar en
qué medida este caracter de victima del menor juega un papel al apreciar:

« la concurrencia de culpas (como valorar el comportamiento del menor que ha

contribuido a su dafio), y

* los deberes de diligencia ajenos a la hora de evitar o reducir dafios a los menores.

En cuanto al comportamiento del menor en términos de culpa o negligencia y la
posible concurrencia de culpas, en algin caso se ha reducido la indemnizacién valorando, no
la culpa o negligencia, sino la contribucién causal del menor. Ello constituye una manera de
salvar que los menores durante la tierna infancia no son susceptibles de negligencia, pero
pueden reducir la indemnizacién por su contribucion al acaecimiento del dafio.

* Enlos menores de 7 afios, se entiende que la conducta no es en si calificable como
culpable.

* En los mayores de 7 afios, el Tribunal Supremo valora los comportamientos de los
menores en términos de culpa o negligencia. El menor puede ser imprudente y, en
casos de actividades temerarias, aplica incluso la doctrina de la asuncién de riesgos
(cuando el riesgo era evidente y probable y es asumido).

* A partir de los 14 afios aproximadamente, esta conducta es, sin paliativos,
enjuiciable como culpa o negligencia, y en el caso de menores préximos a la mayorfa
de edad, su estandar de diligencia es igual que el de los adultos en muchos casos.

En muchos casos donde se discute si hay culpa exclusiva o asuncién de riesgo, se
plantea mas la valoracién de la conducta de los padres que han omitido los deberes de
vigilancia o de control que la conducta del menor. El Tribunal Supremo, a la hora de valorar la
indemnizacion a pagar al menor, no sélo valorara la culpa del menor, sino también si los
padres han contribuido en medidas de omisién de control de éstos.

La valoracion de la conducta de los padres depende de distintos factores, donde

- destaca:

* Edad de los menores: los deberes de vigilancia o control por los padres deben ser

mas acentuados cuanto mas pequefios son. Ahora bien, estos deberes no son

absolutos y no imponen una restriccién completa de la libertad de movimientos del
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menor, pues el Tribunal Supremo dice que a partir de una cierta edad, el menor tiene
que disfrutar de un ambito de libertad.

* Gravedad del dafio posible o el riesgo asociado a la actividad dado el

conocimiento que los padres tenian de este riesgo: este mayor o menor riesgo puede -
ser objetivo, pero puede obedecer a razones subjetivas.

La menor
una med;
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