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3.1.- Introduccidn al Derecho penal. 2

En el ordenamiento juridico destaca la posiciéon del Derecho Penal, ya que es el que
estd llamado a reaccionar de la manera més intensa contra los comportamientos delictivos:
actos especialmente dafiosos desde el prisma social, por su condicién de ataque contra lo
gue, mayoritariamente o por constituir la garantia de los intereses de los grupos sociales
dominantes, se consideran los fundamentos mismos de la convivencia.

Generalmente, cuando se alude a la funcion del Derecho Penal, caracterizado éste
como sistema de control social, suele destacarse su mision de prevenir y reaccionar contra
los hechos delictivos. Ahora bien, por su propia condicion de ultima ratio, de ultimo recurso en
la proteccion de la vida humana en sociedad, no le incumbe intervenir ante cualquier
perturbacion de la vida comunitaria, sino tan sélo en los casos de atagques mas graves e
intolerables a bienes juridicos trascendentales (vida, libertad, integridad fisica, etc.) y cuando
se hayan mostrado insuficientes las barreras protectoras erigidas por el orden social y las
demas ramas del ordenamiento juridico (responsabilidad civil o administrativa).

La responsabilidad penal, a diferencia de la responsabilidad civil, no pretende
simplemente el resarcimiento a la victima, sino también de los perjuicios causados a la
sociedad en su totalidad al incumplirse las normas de conducte{ ma&s importantes y que tienen
consecuencias dafiosas mas graves.

Por tratarse de la intervencion juridica de mayor gravedad, muy invasiva en los
derechos humanos de los ciudadanos (pérdida de la libertad), también esta sometido a un
conjunto de reglas, previamente establecidas, que determinan de manera estricta y
perfectamente controlable: ;

= Sus presupuestos de actuacion (las infracciones penales).
« La forma de intervencién (a través del proceso penal).

+ Las consecuencias a que puede dar lugar (penas, medidas y reparaciones).

3.1.1.- Principios del Derecho penal.
En un Estado social y democréatico de Derecho, la potestad punitiva del Estado (ius
puniendi) se caracteriza por sus multiples limites, reconocidos en diferentes instrumentos
internacionales protectores de los derechos humanos. Los principios mas generalmente
reconocidos en la actualidad como limites del ius puniendi estatal son:
« El principio de necesidad. El Derecho Penal tiene como misién proteger a la

sociedad frente a los atagues mas graves a los derechos o bienes juridicos
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fundamentales. En consecuencia, el Estado no debe intervenir a través del Derecho
Penal para responder frente a cualquier ilegalidad, cualquier infraccion legal, sino sélo
cuando efectivamente se esté ante un ataque a bienes fundamentales para la
convivencia. No todos los bienes juridicos necesitados de proteccion son, en
consecuencia, dignos o merecedores de la intervencién por parte del Derecho Penal.
» El principio de legalidad. En un sistema democrético los ciudadanos tienen derecho
a gque nadie extrafo a ellos mismos (0 a sus representantes) sea quien decida cudl es
su marco de libertad: en suma, qué conductas son licitas o ilicitas. Los ciudadanos,
antes de haber cometido un hecho delictivo, deben poder conocer que éste es un
hecho penalmente ilicito y que, de cometerse de manera culpable, dara lugar a una
determinada responsabilidad penal. El principio de legalidad conlleva en Derecho
Penal la reserva absoluta de ley penal en cuanto a la creacién y definicion de los
delitos y al establecimiento de las penas, sin que sea posible su desarrollo mediante
reglamentos o normas emitidas por el Poder Ejecutivo. En términos del art. 1 del
Cadigo Penal (CP):
“1. No sera castigada ninguna accién ni omisién que no esté prevista como delito o
falta por Ley anterior a su perpetracion.”
Y segun el art. 10 CP:
“Son delitos o faltas las acciones y omisiones dolosas o imprudentes penadas por la
Ley".
Ademas, las leyes penales no pueden interpretarse de forma extensiva, abarcando
mas casos o situaciones ciue las estrictamente previstas en ellas (art. 4.1 CP).
El principio de legalidad penal también se manifiesta en garantias judiciales (art. 3.1
CP):
“No podra ejecutarse pena ni medida de seguridad sino en virtud de sentencia firme
dictada por el Juez o Tribunal competente, de acuerdo con las leyes procesales’.
El principio de legalidad penal también implica que una misma persbna no puede ser
castigada o juzgada dos veces por los mismos hechos, aunque si es compatible la
sancion penal con la sancién administrativa.
« ElI principio de culpabilidad (e imputacién subjetiva). Para que exista
responsabilidad penal no basta con constatar que se ha realizado un hecho, sino que
es preciso ademas que concurra dolo (intencioén) o imprudencia (falta de cuidado). Si

no hay dolo o imprudencia, no habra responsabilidad penal (art. 10 CP). Hay
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determinadas circunstancias en las que se entiende que juridicamente el'imputado no
es penalmente culpable de ciertos hechos:
o Sujetos inimputables:
= Menores de edad.
= Quienes padecen una anomalia o alteracion psiquica.
= Quienes sufren alteraciones en la percepcion.
= Quienes se hallan en un estado de trastorno mental transitorio.
o Circunstancias de inexigibilidad:
= Miedo insuperable.
= QOfras circunstancias.

* El principio de humanidad. Estan prohibidas las penas y tratos inhumanos o
degradantes, esto es, contrarios a la dignidad humana (art. 15 CE). Son penas
inhumanas y degradantes las dirigidas simplemente a causar sufrimientos o
humillacion, como penas corporales y aquellas que puedan ser consideradas
constitutivas de tortura. Ademas, la orientacién resocializadora es la que que debe
presidir la intervencién penal: las penas no han de ‘entrafiar la separacién de la
sociedad del condenado y debe aprovecharse la ejecucion para tratar de ir superando
su “desocializacion”, fomentando la comunicacion del preso con el exterior, la
asimilacion de la de dentro a la de fuera y facilitando su adecuada y progresiva

reincorporacion a la vida en libertad.

3.1.2.- Las leyes penales.
Las leyes se componen, normalmente, de dos elementos:

= El precepto o supuesto de hecho, que define las conductas punibles: el delito y, en
algunos casos, las circunstancias de peligrosidad del autor.

+ La sancidn: las consecuencias juridicas.

Las leyes penales que contienen el supuesto de hecho y la consecuencia juridica se
llaman leyes completas. Ejemplo de una norma completa, es la contenida en el art. 138 CP,
qgue regula el homicidio: el que matare a otro (supuesto de hecho), seré castigado con la
" pena de prisién de diez a quince afios (consecuencia juridica).

Sin embargo, junto a las leyes completas se encuentran otras leyes penales
incompletas, una de sus modalidades es la ley penal en blanco, que son aquellas que,

excepcionalmente, no expresan por completo los elementos especificos del supuesto de
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hecho (no describen en su totalidad las acciones prohibidas), sino que se remiten a otras
normas o disposiciones. Ejemplo, el delito de contaminacién ambiental (art. 325 CP);
“contraviniendo las Leyes u otras disposiciones de caracter general protectoras del medio
ambiente".

En este caso, vemos que tenemos que acudir a otras normas, gue no son penales,
sino administrativas, para entender qué esta penalmente castigado o no, lo cual genera un
problema de jerarquia de normas, ya que la norma que determina el supuesto de hecho
penal puede ser una norma de rango inferior a la ley (“otras disposiciones de cardcter
general’) y ello vulneraria el principio de legalidad penal, y la falta de certeza de la ley penal,
al tener que buscar la disposicion que la complementa. En cualquier caso, el Tribunal
Constitucional considera que no existe infraccién del principio de legalidad cuando en la ley
penal queden suficientemente determinados los elementos esenciales de la conducta
punible, remitiéndose a otras normas (de rango legal o reglamentario) para aspectos

colaterales o0 no nucleares de la misma.

3.2.- La infraccién penal: delitos y faltas. .

Desde un punto de vista formal, el delito es la infracciéon de una norma penal. Sélo
es delito la conducta que infringe lo dispuesto en la Ley penal: el Cédigo Penal u otras leyes
penales.

No obstante, decir que es delito lo que la ley penal sefiale que es delito, no suministra
mucha informacion acerca de sus caracteristicas reales. Entre los numerosos intentos de
definir el delito desde una perspectiva material, destaca aquella concepcion que identifica la
infraccién penal con la conducta socialmente dafiosa (nocividad social). Partiendo de este
concepto de nocividad social, el Derecho Penal moderno considera antijuridicos o injustos
aquellos comportamientos que atacan de manera especialmente grave a los bienes juridicos
dignos y necesitados de la proteccién penal.

Sabemos ya que, en razén del principio de legalidad, la Gnica via de definicion de los
comportamientos injustos es a través de la ley penal. Esta realiza esta funcién mediante la
construccion de tipos penales, es decir, modelos (negativos) de conducta que los
ciudadanos deben evitar y en los que, abstrayéndose de las particularidades de los casos
- concretos y tratando de comprender el mayor niimero de conductas similarmente atentatorias
del bien juridico que desea proteger, la ley trata de recoger aquellas caracteristicas

esenciales que denotan la injusticia, la dafiosidad social de la conducta en cuestion.
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Par tanto, si tenemos en cuenta que sélo los comportamientos humanaos’ antijuridicos
pueden ser la base de los hechos delictivos y que éstos han de encontrarse contenidos en un
tipo penal, cabria comenzar por definir la infraccién penal como un comportamiento
humano tipico y antijuridico.

La responsabilidad penal es, con todo, una responsabilidad personal y no queda
satisfecha con la mera realizacién de una conducta tipica y antijuridica. Se precisa, ademas,
que la conducta sea culpable. Al juicio de desvalor que incide sobre el comportamiento
mismo, ha de afnadirse el reproche personal derivado de la atribucion al autor como un hecho
propio del acto generalmente desaprobado. Esto es posible, conforme a la concepcién mas
extendida, cuando el sujeto, capaz de entendimiento y voluntad, pudiendo haber obrado de
otro modo, acabo dirigiendo su comportamiento en el sentido prohibido por la norma. El
comportamiento humano tipico y antijuridico, para ser efectivamente fuente de
responsabilidad penal, ha de ser también un comportamiento culpable.

Finalmente, es preciso que sea punible, esto es, susceptible de manera efectiva de la
imposicién de una pena.

Se llega asi a un concepto mixto (material-formal), del delito o infraccién penal. Este

se define desde una perspectiva dogmatica como un

Comportamiento humano Tipico, Antijuridico, Culpable y Punible.

3.2.1.- Comportamiento humano.

El primero de los elementos esenciales del delito es el comportamiento humano o
accion. De entre todos los hechos del mundo, sélo los comportamientos humanos pueden
constituir delitos. Una comportamiento humano se caracteriza, en particular, por su
controlabilidad, de aqui que los estados de inconsciencia, suefio, etc., no permiten hablar de
“comportamientos humanos”.

Por otro lado, sélo se pueden castigar comportamientos externos, no pensamientos,
intenciones o disposiciones personales que no hayan encontrado una suficiente
exteriorizacion.

Sélo comportamientos susceptibles de control a través de la voluntad humana
~ pueden tener relevancia penal. La infraccion penal presenta, con todo, dos modalidades:

« Lainfraccién intencional (dolosa).
= Lainfraccion imprudente.

La infraccion imprudente se caracteriza por la ausencia de intencién dirigida a la

Pedro Carrasco 7i29



Responsabilidad juridica en las actividades guiadas en el medio natural

comision del hecho delictivo, que se produce por la falta de diligencia.” Pero, en el
comportamiento imprudente, por definicién, el sujeto podia haber evitado la realizacién del
delito si, voluntariamente, hubiera adoptado la diligencia, el cuidado exigido. El
comportamiento fue, por tanto, voluntario, aunque no intencionalmente dirigido a realizar el
delito.

Puesto que el Derecho Penal sélo se ocupa de acciones susceptibles de control a
traves de la voluntad, no habra comportamiento humano penalmente relevante cuando falte
esa posibilidad de control de la conducta por parte del sujeto. Esto sucede en tres grupos de
casos:

* Fuerza irresistible o mayor. La fuerza irresistible es un-acto de fuerza proveniente
del exterior que actia materialmente sobre el agente, anulando completamente su
voluntad. Si alguien es forzado por otra persona a realizar un determinado
comportamiento, sin que tenga ninguna posibilidad de resistirse a dicha fuerza, se
convierte en un mero instrumento de la voluntad de aquél, por lo que no podra ser
penalmente responsable.

Ejemplo: el que es arrojado a una piscina y cae sobre un bafiista al que hiere.
La fuerza fisica irresistible excluye la accion de la persona que es arrojada,
porque supone ausencia de voluntad del forzado. No llegard, por tanto, a
cometer ni el comportamiento humano bdsico de un delito de lesiones.

* Movimientos reflejos. En los movimientos reflejos, tales como vémitos, convulsiones
epilépticas o los movimientos instintivos de defensa, paralizacion instantanea por obra
de una impresion fisica o psiquica, no existe propiamente un control de lo sucedido
por parte de la voluntad del sujeto, por lo que no retinen, desde el prisma penal, las
caracteristicas exigidas para comportamientos humanos que han de constituir la base
de cualquier infraccién penal.

Por ejemplo, falta la accién desde un punto de vista penal, cuando quien, en
una convulsion epiléptica, deja caer un valioso jarron que tenia en ese
momento en la mano, o quien aparta la mano de una placa al rojo vivo
rompiendo con ello un valioso jarrén de cristal (no cometen un delito de
dafos).

No son, con todo, movimientos reflejos los actos en cortocircuito, impulsivos o

explosivos. En ellos la voluntad participa, aunque sea fugazmente. Por tanto, pueden

constituir comportamiento humano desde el prisma penal. Esto, con independencia de
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que lo sucedido pueda desplegar sus efectos respecto de otros elementos esenciales
del delito, en particular la imputabilidad o culpabilidad.
Por ejemplo, el atracador que, nervioso, aprieta instintivamente el gatillo al
observar un gesto equivoco de huida o defensa en el cajero del banco.

« Estados de inconsciencia. También falta el comportamiento humano penalmente
requerido en los estados de inconsciencia tales como el suefio, el sonambulismo, la
embriaguez letargica, etc. En estos casos los actos que se realizan no dependen de
la voluntad y, por consiguiente, no pueden considerarse acciones penalmente

relevantes.

El comportamiento humano presenta basicamente dos modalidades:

* Conducta activa.
* Conducta pasiva .

El Derecho Penal distingue, sin embargo, entre:

=« Comisién o accién: comportamiento activo.

= Omision: ausencia del comportamiento esperado. g

No es lo mismo comportamiento pasivo que omisién. El comportamiento pasivo
consiste en no hacer nada. La omision, por el contrario, consiste en no hacer aquello que se
esperaba, a lo que se estaba juridicamente obligado.

Quien omite una accién que esta obligado a realizar, puede que no haga nada (no
presta socorro a una persona que ha sufrido un accidente de tréfico, se queda inmévil) o, sin
embargo, hacer o seguir haciendo otra cosa (no presta socorro a una persona y continia
conduciendo). Al Derecho Penal lo que le interesa es que no se ha realizado el
comportamiento esperado (en el ejemplo, prestar el socorro al accidentado), por lo que desde

el prisma penal, habra habido una omision, a pesar del comportamiento activo.

3.2.2.- La tipicidad.

Para llegar a ser delictivo, el comportamiento humano debe ser tipico, esto es, debe
encontrar perfecta cabida en alguna de las descripciones que de las conductas punibles
realiza la ley penal en alguno/s de sus articulos.

Cuatro modalidades delictivas resultan de la definicién legal del delito:

« Los delitos dolosos:

o De comisién.
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o De omisién.

Los delitos imprudentes:
o De comision.

o De omisién.

No son idénticos los requisitos que han de concurrir para afirmar la presencia de un

delito doloso o de un delito imprudente. Tampoco coinciden los elementos a tener en cuenta

para aceptar la tipicidad de un hecho omisivo o de comisién.

a) Tipos dolosos de comision.

Dos son los aspectos a examinar en cualquier tipo penal:

El aspecto objetivo (tipo objetivo). En el tipo objetivo se define el comportamiento

en su vertiente externa. Si es un movimiento corporal, en qué consiste ese

movimiento corporal, quiénes son los sujetos, el objeto, qué resultado, etc. En

definitiva, se incluyen todos los elementos de naturaleza objetiva que caracterizan al

delito en cuestion. La conducta tipica es el nicleo del tipo penal, pues describe la

accion u omisién en que consiste el particular hecho.delictivo. Hay delitos que sélo

consisten en la realizacién de un determinado comportamiento (delitos de mera

actividad) (p.e. conducir por la via publica). Otros requieren que al comportamiento le

siga un resultado (delitos de resultado) (p.e. delito de homicidio: matar a alguien).

La mayor parte de las veces el resultado se describe a través del verbo tipico. Otras

veces la descripcion es mas compleja: no basta con la produccién de un resultado,

sino que es preciso que ese resultado se cause mediante la utilizacién de

determinados medios o formas de comportamiento.

El aspecto subjetivo (tipo subjetivo). EI ambito subjetivo del tipo de los delitos

dolosos se encuentra constituido por:

o El dolo. Dolo es el conocimiento y la voluntad de realizar un determinado delito.

© Los elementos subjetivos del injusto. En algunos delitos especificos, ademés
del dolo, se requiere la presencia de especiales elementos de caracter subjetivo,
que suelen consistir en especiales tendencias, finalidades, intenciones o motivos
que el legislador exige. Por ejemplo, en el delito de hurto es preciso, ademas del

dolo, el &nimo de lucro.
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b) Tipos imprudentes.

El tipo imprudente se construye sobre los mismos elementos que el tipo objetivo del
delito doloso, si bien afiade algunas caracteristicas. Mientras que el delito doloso supone la
realizacion del tipo objetivo con conocimiento y voluntad, en el delito imprudente el sujeto
no quiere realmente cometer el delito, pero lo realiza por su actuacién descuidada, por
inobservancia del cuidado debido.

La inobservancia del deber de cuidado, la falta de la diligencia debida, constituye, por
tanto, el punto de referencia obligado del tipo del delito imprudente.

También son rasgos esenciales del delito imprudente la previsibilidad y la evitabilidad:

* Previsibilidad. No puede haber imprudencia, en efecto, si el resultado producido
debido a la falta de cuidado no era previsible.

* Evitabilidad. Tampoco se considera susceptible de sancién el delito imprudente si,
pese a haber actuado cuidadosamente, se hubiera producido el resultado tipico, es
decir, era inevitable.

El vigente Cédigo Penal s6lo castiga las acciones u omisiones imprudentes, cuando
expresamente lo disponga la Ley (art. 12 CP). No cabe‘, por tanto, construir delitos
imprudentes de todos los delitos dolosos a los que se refiere el Cédigo Penal.

El Cédigo Penal espafiol distingue dos clases de imprudencia:

* Laimprudencia grave es la Unica que puede dar lugar a delitos (infracciones penales
graves y menos graves, no faltas). Se considera como el cuidado, la diligencia, la
atencion que puede exigirse al menos cuidadoso, atento o diligente.

= La imprudencia leve nowpuede dar lugar a delitos, sino sélo a las faltas contra las
personas previstas en el art. 621 CP. Supone la infraccion de normas de cuidado no
tan elementales como las vulneradas por la imprudencia grave, normas que

respetaria no ya el ciudadano menos diligente, sino uno mucho mas cuidadoso.

c) Los tipos penales omisivos.

El Derecho Penal no soélo contiene normas prohibitivas, sino también normas
imperativas que ordenan acciones cuya omision puede ser punible.

Cuando un delito es de omisién, han de concurrir los elementos ya analizados del tipo
| objetivo y subjetivo de los delitos dolosos o, en su caso, imprudentes, y, ademas, se precisa
controlar diversos aspectos adicionales:

* Situacién tipica: en primer lugar, que concurre la situacién a la que el Derecho Penal
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liga la obligacion de actuar.
Por ejemplo, en el delito de omision del deber de socorro (art. 195 CP), que el
sujeto se encuentra ante una persona desamparada y en peligro manifiesto y
grave.
* Omision del actuar esperado: en esa situacion debera omitirse el actuar esperado
por la ley penal.
Por ejemplo, la prestacién del socorro.

* Capacidad de accién: la omisién sélo serd tipica si el sujeto era capaz de accion.

Por ejemplo, la persona que sufre una grave pardlisis no puede omitir la
salvacion de otra persona que se estd ahogando ‘en el rio, porque no tiene

posibilidad de echarse al agua para salvarla.

d) Delitos de comision por omisién.

Hay veces en que la omision es la forma de realizacién de un determinado resultado.
Por ejemplo, nadie duda en considerar un delito de homicidio el
comportamiento de la madre que, pudiendo alimentarlo, deja morir de hambre
al recién nacido.

En estos casos, el repaso de los elementos propios del tipo de omisién antes
explicado no basta para afirmar la adecuacion tipica; es preciso que concurran dos
requisitos, junto a la relacién de causalidad, propia de los delitos de resultado:

+ Equivalencia con el actuar: que la omisién equivalga valorativamente (“segtn el
sentido del texto de la Ley” dice el Cédigo Penal) a un hacer activo, a su causacion.
 Posicion de garante: que el sujeto tenga la obligacion de impedir la produccién del

resultado, en virtud de “un especial deber juridico”, que le convierte en garante de que

no se produzca el resultado.

A tal efecto, se equiparara la omision a la accién (art. 11 CP):

+ Cuando exista una especifica obligacion legal o contractual de actuar. Uno puede
encontrarse en posicion de garante, porque asi lo establezca la ley o porque haya
asumido el citado deber especial a través de un contrato.

* Cuando el omitente haya creado una ocasion de riesgo para el bien juridicamente
protegido, mediante una accién u omisién precedente. Puede derivar su posicién de

garante de la llamada injerencia o actuar peligroso precedente. Quien con su
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actuar ha dado lugar a un peligro inminente de un resultado penalmente relevante,
tiene la obligacién de hacer todo lo posible para impedir la produccién de dicho
resultado.
Por ejemplo, quien hace fuego en el bosque para preparar comida, tiene la
obligacién de procurar que el fuego no degenere en el incendio del bosque,
respondiendo del incendio en caso de que se produzca, sin que él trate de

evitarlo.

e) Causalidad.

Al igual que sucede en la responsabilidad civil, para que se impute objetivamente un
resultado (por ejemplo, la muerte de una persona) a alguien, debe existir un nexo causal. La
exigencia de un nexo causal entre una accion y un resultado, por elemental que parezca esta
idea, fue un gran avance cuando se formuld, a mediados del siglo XIX, en Alemania, para
superar las fundamentaciones puramente magicas, metafisicas o irracionales de la
responsabilidad penal. Asi, desde entonces, la accion y el resultado han de estar unidos por
una relacion causa-efecto, en el que la causa es la accién y el efecto el resultado.

Establecida la necesidad conceptual de la relacién de causalidad, lo siguiente era
determinar la forma de determinar dicha relaciéon. Actualmente, se acepta mayoritariamente
que se debe diferenciar entre la determinacion de la causalidad (para la que se utiliza la
teoria de la equivalencia de las condiciones, segln una ley causal natural) y la cuestion de
si una causa es o no relevante para el Derecho penal (imputacion).

Ciertamente, toda condicién es causa de un resultado en sentido natural o Idgico,
ya que la teorfa de la equivalencia de las condiciones no permite separar como
irrelevantes las contribuciones al hecho que estan muy alejadas del momento de la accion.
Sin embargo, aplicando estrictamente la tearia de la equivalencia de las condiciones, la
busqueda de la causa Gltima nos llevaria a un interminable “regressus ad infinitum”, a indagar
la causa de la causa, que a su vez seria causada por otra, y aln podrl’arﬁos regresar mas
alla, en dltima instancia, al origen de la especia humana, causa ultima de todos los resultados
que diariamente se producen como consecuencia de acciones humanas. Asi, como dijo
Binding (1919), “todo el mundo es culpable de todo".

Por tanto, esta determinacion de la causalidad natural, desde un punto de vista
juridico, debe ser limitada con ayuda de criterios juridicos o normativos, que permitan

delimitar la parte de la causalidad natural que es juridicamente relevante.
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En general, es posible afirmar que sin causalidad (en el sentido de una ley natural de
causalidad) no se puede sostener la imputacion objetiva, asi como que ésta no coincide
necesariamente con la causalidad natural. De esta manera, solo es admisible establecer la
relacién entre la accién y el resultado cuando la conducta haya creado un peligro no
permitido, es decir, juridicamente desaprobado y el resultado producido haya sido la
concrecion de dicho peligro. En este marco, la verificacion de la causalidad natural serd
condicién necesaria, pero no suficiente, para la atribucion del resultado. Por consiguiente,
tendremos que verificar si concurren estos dos niveles de imputacion:

« Causalidad natural. La accién u omisién es una condicién sin la cual el resultado no
se habria producido, conforme a criterios naturales que proporcionan las reglas de la
ciencia o de la experiencia (teoria de la equivalencia de condiciones o "condictio sine
qua non"). Se puede afirmar una relacién de causalidad entre accién y resultado
si, suprimida mentalmente la realizacién de la accién, dicho resultado no se
hubiera producido. Lo primero que debe ser comprobado, antes de imputar un
determinado resultado a una accién agresiva, es si ésta es idonea, en virtud de una
ley natural cientifica, para producirlo. Naturalmente, se trata de una cuestion cuya
solucién, como cualquier otra de hecho, queda confiada a la conciencia del Tribunal,
pero éste no puede formar juicio al respecto, sino sobre la base de una
constatacidn pericial o cientifica garantizada por conocimientos especializados.

= Imputacion objetiva. Causar un resultado, en sentido natural, no significa alin que
pueda ser imputado el resultado al autor del hecho desencadenante. Para ello, se
debe realizar un juicio de valor a raiz del cual se pueda afirmar que:

o La accion del autor ha creado un peligro juridicamente desaprobado para la

produccién del resultado, esto es, si:

= Qrigina un riesgo no permitido.

= Aumenta ilicitamente un riesgo permitido. En la teoria del incremento del
riesgo, se afirma la imputacidn objetiva cuando la conducta del sujeto haya
incrementado la probabilidad de produccion del resultado, comparandola con
el peligro que es aceptable dentro del riesgo permitido.

No se considera que se haya creado un peligro juridicamente desaprobado

cuando se trate de:

= Riesgos permitidos.

= Casos de disminucién del riesgo, en los que el autor obra causalmente
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respecto de un resultado realmente ocurrido, pero evitando’a la vez la

produccién de un resultado més perjudicial.

Supuestos de ruptura de la imputacién objetiva:

* Principio de confianza: no se imputaran objetivamente los resultados
producidos por quien ha obrado confiando en que otros se mantendran
dentro de los limites del peligro permitido.

= Prohibicion de regreso: referido a condiciones previas a las realmente

causales, puestas por quien no es garante de la evitacion de un resultado.

Que el riesgo (no permitido o incrementado) creado por la accién sea el que se

realiza en el resultado. Este criterio o requisito no se cumple, y por tanto no se

podra imputar el resultado, en estos casos:

Riesgos concurrentes para la produccion del resultado, cuestién en la que
habréa que estar al riesgo que decididamente lo realiza.

Autopuesta en peligro o principio de la propia responsabilidad (asuncidén
del riesgo), esto es, cuando la victima se expone a un peligro que proviene
directamente de su propia accién, con lo que la realizacién del resultado es
concrecion de la peligrosa conducta de la propia victima que ha tenido una
intervencion decisiva.

Teoria del ambito de proteccion de la norma, es decir, no habra imputacién
del resultado cuando éste no sea uno de los que se pretenden impedir con la
indicada norma. En otras palabras, la norma que impone los deberes pretende
evitar ciertos resultados, cuando el resultado no es uno de ellos, significa que
se encuentra fuera de su ambito de proteccién y, consecuentemente, debe
negarse la imputacién de dicho resultado.

Teoria de la evitabilidad, conforme a la cual habrd que preguntarse qué
hubiera sucedido si el sujeto hubiera actuado conforme a la.norma, conforme
a un analisis "ex ante". Si el resultado se hubiera producido igualmente,
aunque el sujeto hubiera cumplido con la norma, habrd que negar la

imputacion objetiva del resultado.

3.2,3.- La antijuridicidad.
La definicion de delito, recordemos, es todo comportamiento humano tipico,

antijuridico, culpable y punible. Pues 'bien, abordemos ahora a qué se refiere con
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“antijuridico”. El término antijuridicidad expresa la contradiccion entre la conducta realizada y
lo que exige el ordenamiento juridico. No habrd antijuridicidad en aquellos hechos que
permite o autoriza el ordenamiento juridico (causas de justificacién), como:

* El actuar en cumplimiento de un deber o en el ejercicio legitimo de un derecho,
oficio o cargo. La unidad del ordenamiento juridico obliga a que el hecho no sea
antijuridico, si alguien tenia legitimo derecho a realizarlo o si estaba obligado por un
deber o por su oficio o cargo.

* La legitima defensa. Consiste en una actuacién en defensa de la persona o
derechos propios o ajenos (art. 20.4 CP). Para que efectivamente concurra la legitima
defensa, deben darse los siguientes requisitos:

o Agresion ilegitima.

o Necesidad racional del medio empleado para impedir o repeler la agresion.

o Falta de provocacion suficiente por parte del defensor.

* El estado de necesidad. Consiste en lesionar un bien juridico de otra persona o
infringir un deber, con objeto de evitar un mal propio o ajeno. Para que exista estado
de necesidad, es preciso que concurran una serie de presupuestos:

o Situacién de necesidad absoluta propia o ajena. Debe darse una situacién de
conflicto entre dos bienes juridicos, en la que la salvacion de uno de ellos exige el
sacrificio del otro.

o Proporcionalidad: el mal causado no ha de ser mayor que el que se pretende
evitar.

© No provocacion intencional de la situacion de necesidad por el sujeto.

o No obligacién de sacrificarse: que el necesitado no tenga por su oficio o cargo,
obligacion de sacrificarse.

Un ejemplo de estado de necesidad es el llamado hurto famélico: quien esta
sufriendo intensamente de hambre y coge una fruta de una propiedad ajena
para alimentarse.

3.2.4.- La culpabilidad.

La culpabilidad, también denominada reprochabilidad, es la censura que se hace al
sujeto por el mal ejercicio de su libertad, concretamente, por la no adecuacién de su
comportamiento a la norma, cuando podia y debia hacerlo. Para poder afirmar la culpabilidad

de una persona que ha cometido un hecho tipico y antijuridico, es necesario que concurran;

Pedro Carrasco 16/29



PR VENTW Responsabilidad juridica en las actividades guiadas en el medio natural

« La imputabilidad. Existe cuando el sujeto es capaz de comprender la ificitud de los
hechos y de actuar conforme a esta comprension. Quien carece de esta capacidad,
bien por no tener la madurez suficiente (menores de edad), bien por sufrir graves
alteraciones psiquicas, no puede ser declarado culpable vy, por consiguiente, no puede
ser responsable de sus actos, por mas gue éstos sean tipicos y antijuridicos.

» El conocimiento de la antijuridicidad. Para ser culpable, el sujeto debe ser
consciente de la antijuridicidad de su comportamiento. No se trata de que deba tener
en el momento del hecho un conocimiento exacto y actual de que su hacer esta
prohibido; basta con un conocimiento “eventual’, con gue, de acuerdo con su
formacidn, nivel cultural, etc., se represente dicha ilicitud como posible y, a pesar
de ello, actue.

« La exigibilidad. Si en la situacion en la gque se encontraba, no cabfa exigir al sujeto la
realizacion de otra conducta, no puede haber culpabilidad. La inexigibilidad puede
ocurrir en determinados casos:

o Estado de necesidad disculpante: cuando los males que entran en conflicto son
de igual valor. Por ejemplo, cuando tiene que elegir entre salvar la vida a una de
las dos personas en peligro.

o Miedo insuperable (art. 20.6 CP).

o Encubrimiento entre parientes (art. 454 CP).

3.2.5.- Punibilidad.
Existen casos en que, aun concurriendo un comportamiento tipico, antijuridico y
culpable, no es posible imponer una pena. Esto sucede cuando concurren:
* Condiciones objetivas de punibilidad.
Por ejemplo, el requerimiento previo o sancion administrativa en el delito de
discriminacion laboral (art. 314 CP), la previa declaracién de quiebra, concurso
0 suspension de pagos en el delito previsto en el art. 260.1 CP, elc.
* Excusas absolutorias.
Por ejemplo, el art. 268.1 CP exime de responsabilidad criminal (pero no de la
civil) a los conyuges y parientes por los delitos patrimoniales sin violencia o
intimidacién que se produzcan entre ellos.
« Inmunidades personales.

Por ejemplo, la persona del Rey es inviolable y no esid sujeta a
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responsabilidad (art. 56.3 CE). Los parlamentarios son inviolables por las
opiniones que emitan en el ejercicio de sus cargos; ademas, para perseguirlos
penalmente, salvo en supuestos de flagrante delito, es preciso solicitar el

Suplicatorio a la Camara legislativa a la que pertenezcan.

3.3.- Formas imperfectas de ejecucion.

Segun el art. 61 CP "cuando la ley establece una pena, se entiende que la impone a
los autores de la infraccion consumada". Hay infraccién consumada cuando se alcanza el
resultado previsto por el correspondiente tipo delictivo (por ejemplo, matar, lesionar, etc.).

El Codigo Penal no sélo castiga el delito consumado, sino también:

* Determinados actos preparatorios. En Derecho Penal “el pensamiento no
delinque”, y, para que surja la responsabilidad penal, es preciso que ese pensamiento
comience a exteriorizarse, que de una fase interna, se pase a la fase externa por lo
menos de preparacion del hecho delictivo. El Cddigo Penal contempla cuatro
modalidades de actos preparatorios generalmente susceptibles de dar origen a
responsabilidad por manifestar, de manera inequivoca, }a presencia de una resolucion
criminal:
© La conspiracion: cuando dos o mas personas se conciertan para su ejecucion y

deciden ejecutarlo.

° La proposicion: quien ha resuelto cometer un delito invita a otro u otros a
ejecutarlo, con independencia de si finalmente aceptan o rechazan la propuesta.

o La provocacion: conéiste en incitar directamente a la perpetracion de cualquier
delito, por medio de la imprenta, la radiodifusién o cualquier medio de eficacia
semejante que facilite la publicidad, o ante una concurrencia de personas. A
diferencia de la proposicién, quien provoca no quiere cometer el delito por si
mismo. Si comienza la ejecucion, se castiga como induccién al delito (art. 18.2
CP).

° La apologia: es considerada una forma de provocacién y consiste (art. 18.1 CP)
en “la exposicién, ante una concurrencia de personas o por cualquier medio de
difusion, de ideas o doctrinas que ensalcen el crimen o enaltezcan a su autor'.
Solo es punible si, “por su naturaleza y circunstancias, constituye una incitacién
directa a cometer un delito".

En cualquier caso, los actos preparatorios sélo se castigaran cuando lo prevea
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especialmente la Ley (arts. 17.3 y 18.2 CP).

« La tentativa del delito. Con caracter general, el Cddigo Penal permite intervenir
penalmente desde el mismo momento en que comienza la ejecucién de un hecho
delictivo: desde que se intenta su realizacién. Sélo en las faltas (que no sean contra
las personas o el patrimonio) se limita el castigo a los casos de consumacion. En la
tentativa, el culpable pasa de la preparacién a la ejecucién, esto es, comienza a
realizar verdaderos actos de ejecucion del hecho delictivo, pero
° 0 bien no logra terminar la ejecucion contra su voluntad,
© 0 bien, aun cuando realice todos los actos ejecutivos que se encuentran en su

mano, el resultado delictivo no acaba de producirse por causas diversas a su

desistimiento voluntario.

3.4.- Personas criminalmente responsables.

Dos son las formas generales de intervencién en un hecho delictivo:

» Como autor. Son autores "quienes realizan el hecho por si solos, conjuntamente o
por medio de otro del que se sirven como instrumento” (art. 28 CP).

« Como participe. Participe es el que contribuye al hecho de otro, intelectual o
materialmente. La contribucién intelectual se denomina induccién; y la contribucién
material es la aportada por los cooperadores. Respecto a los cooperadores, el
Cadigo Penal distingue entre:

o Cooperadores necesarios: cooperan a la ejecucion del delito “con un acto sin el
cual no se habria efectuado” (art. 28.b CP). Se castigan con la misma pena del
autor.

o Cooperadores no necesarios o complices: aquellos que no siendo
cooperadores necesarios, “cooperan a la ejecucién del hecho con actos anteriores

o simultaneos" (art. 29 CP). Reciben una pena inferior a los autores.

3.4.1.- La responsabilidad penal de los administradores y representantes.

El Cédigo Penal establece que “el que actie como administrador de hecho o de
_ derecho de una persona juridica, o en nombre o representacion legal o voluntaria de otro,
responderda personalmente, aunque no concurran en él las condiciones, cualidades o
relaciones que la correspondiente figura de delito o falta requiera para poder ser sujeto activo

del mismo, si tales circunstancias se dan en la entidad o persona en cuyo nombre o
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representacion obre” (art. 31.1 CP).

Si bien el concepto de administrador de derecho no plantea mayor dificultad, pues
basta con remitirse en cada caso a la legislacién mercantil, por administrador de hecho la
jurisprudencia viene entendiendo tanto aquél en el que concurra alguna irregularidad de su
situacion juridica (por haber caducado, resultar defectuoso o no haber aceptado o inscrito el
nombramiento), como aquél que adopta e impone las decisiones de la gestién de una
sociedad, quien de hecho manda o gobierna desde la sombra, esto es, quien de facto ejerce

el mismo poder de decisién que el administrador de derecho.

3.4.2.- La responsabilidad penal de las personas juridicas.

El principio de que las personas juridicas no pueden incurrir en responsabilidad penal,
y que, como mucho, los hechos cometidos a través de la persona juridica o en su seno han
de ser, en su caso, imputados a quienes asumen la direccién, administracion o
representacion de la misma (art. 31.1 CP), se va abandonando progresivamente, para dar
cabida al principio de responsabilidad penal de las personas juridicas (empresas,
asociaciones, federaciones, clubes, fundaciones, etc.).

En el Cadigo Penal espafiol esta innovacion se introdujé en el art. 31.bis.1 CP:

“En los supuestos previstos en este Cédigo, las personas juridicas serdn

penalmente responsables de los delitos cometidos en nombre o por cuenta de

las mismas, y en su provecho, por sus representantes legales y administradores de
hecho o de derecho.

En los mismos supuestos, las personas juridicas serdn también penalmente

responsables de los delitos cometidos, en el ejercicio de actividades sociales y

por cuenta y en provecho de las mismas, por quienes, estando sometidos a la

autoridad de las personas fisicas mencionadas en el pérrafo anterior, han podido
realizar los hechos por no haberse ejercido sobre ellos el debido control atendidas las
concretas circunstancias del caso.” :

En cuanto al elemento del provecho, debe ser entendido tanto el provecho directo
(obtencién de un beneficio empresarial) como el provecho indirecto (ahorro de un coste a
sabiendas de que se incrementa el riesgo de un resultado delictivo). En palabras de la
- Circular 1/2011 de la Fiscalia General del Estado, "el provecho de la sociedad no constituye
necesariamente una partida susceptible de valoracién mediante una operacién aritmética o

un asiento contable, de modo que cualquier clase de ventaja a favor de la entidad cumple
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las exigencias del actuar en provecho, por dificil que pueda resultar su traduccion a
euros".

Y ¢en qué condiciones se podra declarar responsable criminalmente a la persona
juridica? Pues cuando “se constate la comision de un delito que haya tenido que cometerse
por quien ostente los cargos o funciones aludidas en el apartado anterior, aun cuando Ia
concreta persona fisica responsable no haya sido individualizada o no haya sido
posible dirigir el procedimiento contra ella” (art. 31.his.2 CP).

La persona juridica respondera por los delitos cometidos por las personas fisicas que
estén sometidas a la autoridad de sus legales representantes o administradores. Ello
incluye tanto a los empleados con los que se ha establecido una relacién laboral, como a
cualquier sujeto que desarrolle una actividad para la persona juridica integrado en su ambito
de dominio social, como puede suceder, por ejemplo, en los casos de comerciales que,
aunque formalmente ostenten la condicion de trabajadores auténomos, trabajan bajo la
autoridad de directivos de una persona juridica (y en muchas ocasiones en exclusiva para la
misma), subcontratados, etc.

El requisito de que el delito se cometa en el ejercicio de actividades sociales y por
cuenta y en provecho de la persona juridica implica, de nuevo, que no todo hecho delictivo
cometido en el seno de la empresa es susceptible de generar responsabilidad para la
persona juridica, sino tinicamente aquél en que el agente haya actuado por cuenta de la
persona juridica, en el ejercicio de las actividades que tiene encomendadas y en
provecho de la misma, aungue se trate de un provecho indirecto.

Para que concurra la responsabilidad de la persona juridica en este supuesto se
requiere, ademas, que el subordinado haya podido llevar a cabo el hecho delictivo por
no haber ejercido sobre él la persona juridica el debido control atendidas las concretas
circunstancias del caso. Pero, ¢qué va a entenderse en la practica por debido control? En
lineas generales, tres pueden ser los instrumentos con los que puede contar la empresa para
acreditar que se ha ejercido el suficiente control sobre el agente: :

« Instrumentos de prevencidon: dentro de este apartado podriamos situar los
denominados mapas de riesgos, los cédigos de conducta, los llamados compliance
programs (programas de cumplimiento de la legalidad), etc. En ellos, la empresa
analiza los riesgos penales en gue puede incurrir en funcién de su actividad, define
las normas y principios éticos por los que debe regirse el comportamiento de todos los

agentes de la empresa, y prohibe expresamente aquellas conductas que puedan ser
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consideradas constitutivas de delito. La finalidad de tales instrumentos ‘es que todos
los agentes de la empresa asuman los valores que ésta define, de modo tal que se
instaure entre los mismos una cultura de respeto a la legalidad penal.

Instrumentos de control: una vez definidos los riesgos y la ética de la empresa,
deben crearse instrumentos de control adecuados, internos y/o externos, que
supervisen de manera continuada el cumplimiento de la normativa interna establecida
para evitar la comisién de delitos en el seno de la empresa y evaltien la existencia de
nuevos riesgos. Dentro de estos instrumentos no sélo se encuentra el nombramiento
de personal responsable de la supervisién, interno y/o externo, sino también medidas
gue faciliten a los trabajadores de una empresa, por ejemplo, la denuncia interna del
incumplimiento de los cédigos de conducta, siempre garantizando el anonimato del
denunciante.

Instrumentos disciplinarios: para asegurar el debido control del cumplimiento de las
normas de conducta establecidas por la empresa, puede implantarse un catalogo de
sanciones internas que afecten a empleados y directivos de los que aquéllos
dependen, de manera que éstos se involucraran, a su vez, en el control sobre
aquéllos.

¢Queé delitos puede imputarse a las personas juridicas? Unicamente puede exigirse

responsabilidad penal a una persona juridica respecto de aquellos delitos en que

expresamente asi se haya previsto en las disposiciones del Libro Il del Cédigo Penal, que a

fecha actual son los siguientes:

Delito de trafico y trasplanﬁte ilegal de 6rganos humanos (art. 156 bis CP).

Delito de trata de seres humanos (art. 177 his CP).

Delitos relativos a la prostitucion y la corrupcién de menores (arts. 187 a 189 CP).
Delito de descubrimiento y revelacion de secretos (art. 197 CP).

Delitos de estafa (arts. 248 a 251 CP).

Delitos de insolvencia punible (arts. 257 a 261 CP).

Delito de dafios informaticos (art. 264 CP).

Delitos relativos a la propiedad intelectual e industrial, al mercado y a los
consumidores (arts. 270 a 288 CP).

Delito de blanqueo de capitales (art. 302 CP).

Delitos contra la Hacienda Publica y contra la Seguridad Social (arts. 305 a 310 CP).
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+ Delitos de trafico ilegal o inmigracion clandestina de personas (art. 318 bis CP).

+ Delitos contra la ordenacién del territorio y el urbanismo (art. 319 CP).

*+ Delitos contra los recursos naturales y el medio ambiente (art. 325 CP).

+ Delito de establecimiento de depdsitos o vertederos téxicos (art. 328 CP).

« Delito relativo a las radiaciones ionizantes (art. 343 CP).

= Delito de estragos (art. 348 CP).

« Delitos de trafico de drogas (arts. 368 y 369 CP).

+ Delito de falsificacion de tarjetas de crédito y débito y cheques de viaje (art. 399 bis
CP).

+ Delitos de cohecho (arts. 419 a 427 CP).

« Delitos de trafico de influencias (arts. 428 a 430 CP).

+ Delito de corrupcion en las transacciones comerciales internacionales (art. 445 CP).

+ Delito de captacion de fondos para el terrorismo (art. 576 bis CP).

Y ¢qué penas puede imponerse a las personas juridicas?

* Multa por cuotas o proporcional. :

* Disolucidn de la persona juridica. La disolucién producira la pérdida definitiva de su
personalidad juridica, asi como la de su capacidad de actuar de cualquier modo en el
tréfico juridico, o llevar a cabo cualquier clase de actividad, aunque sea licita.

* Suspension de sus actividades por un plazo que no podra exceder de cinco afios.

» Clausura de sus Iocales“y establecimientos por un plazo que no podra exceder de
cinco afos.

* Prohibicion de realizar en el futuro las actividades en cuyo ejercicio se haya
cometido, favorecido o encubierto el delito. Esta prohibicién podrd ser temporal o
definitiva. Si fuere temporal, el plazo no podré exceder de quince afios.

* Inhabilitaciéon para obtener subvenciones y ayudas ptblicas, para contratar con
el sector publico y para gozar de beneficios e incentivos fiscales o de la Seguridad
Social, por un plazo que no podra exceder de quince afios.

+ Intervencion judicial para salvaguardar los derechos de los trabajadores o de los
acreedores por el tiempo que se estime necesario, que no podra exceder de cinco

afos.
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»

3.5.- Consecuencias juridicas derivadas del delito.
La pena es la consecuencia que tienen los delitos y faltas que se cometen, y tiene una
finalidad eminentemente preventiva, esto es, mediante la imposicion de una pena se
pretende que en el futuro no se vuelvan a cometer nuevos delitos o faltas.
El sistema de penas esparfiol recoge una clasificacién tripartita de las penas, segun
la cual las penas imponibles se dividen en:
* Privativas de libertad.
o Prisi6n. Su duraci6n abarca desde los tres meses hasta los veinte afios, salvo

excepciones.

o Localizacién permanente. Obliga al penado a permanécer en su domicilio o en el
lugar que el Juez determine en la sentencia. Tiene una duracion que va desde un
dia hasta seis meses.

o Responsabilidad personal subsidiaria por impago de multa. Si el condenado
no satisface, voluntariamente o por via de apremio, la multa impuesta, queda
sujeto a una responsabilidad personal subsidiaria de un dia de privacién de
libertad por cada dos cuotas diarias no satisfechas, que, tratdndose de
faltas, puede cumplirse mediante localizacion permanente.

* Privativas de otros derechos.

© Inhabilitacion absoluta. Consiste en la privacion definitva de todos Ilos
honores, empleos y cargos publicos que tenga el penado, aunque sean
electivos.

o Inhabilitacion especial para empleo o cargo publico, profesion, oficio,
industria o comercio, u otras actividades determinadas en este Codigo, o de
los derechos de patria potestad, tutela, guarda o curatela, derecho de sufragio
pasivo o de cualquier otro derecho.

o Privacion de la patria potestad.

o Suspension de empleo o cargo publico.

o Privacion del derecho a conducir vehiculos a motor y ciclomotores.

o Privaciéon del derecho a la tenencia y porte de armas.

o Privacion del derecho a residir en determinados lugares o acudir a ellos.

o Prohibicion de aproximarse a la victima o a aquellos de sus familiares u

otras personas gue determine el juez o tribunal.
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o Prohibicion de comunicarse con la victima o con aquellos de sus familiares u
otras personas que determine el juez o tribunal.

c Los trabajos en beneficio de la comunidad.

« Multa. La pena de multa consiste en la imposicion al condenado de una
sancion pecuniaria 0 monetaria que va a las arcas publicas, no al perjudicado (no
confundir con indemnizaciones por responsabilidad civil derivada del delito). Hay dos
clases de multa:

o Dias-multa. La cuantia se fija en atencion a la gravedad del delito (determinacion
del nimero de dias) y el valor de cada dia se asigna por el juez o tribunal
atendiendo a la capacidad econdmica del condenado (minimo de 2 € y maximo
de 400 € cada dia). Por tanto, quien haya sido condenado a cuatro meses Yy
quince dias de multa (135 cuotas) a razén de 2 € diarios, tendra que abonar
un total de 270 €.

o Proporcional. La multa proporcional se fija con arreglo a tres criterios: en
primer lugar, al dafio causado; en segundo lugar, al valor del objeto del
delito y, en tercer lugar, al beneficio reportado por éste.

Finalmente, no debemos olvidar que, cuando se ha cometido un delito o falta, a la
persona autora de los hechos se le condena, ademas de a la pena correspondiente, al
resarcimiento de los dafos y perjuicios civiles que haya producido la comision del delito o
falta. Para que el juez o tribunal del orden penal se pronuncie sobre la responsabilidad civil
derivada del delito, debe juzgar que efectivamente existe una conducta delictiva, pues en
caso contrario, la responsabilidad civil debera plantearla el perjudicado ante los jueces o

tribunales del orden civil.
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3.6.- Responsabilidades penales en el ambito de las actividades guiadas en el
medio natural.

Los delitos que mas habitualmente se pueden cometer como responsables de

actividades guiadas en el medio natural, son:

Prision de 10 a 15 afios

Prisién 1 a 4 afios

Prisién de 6 meses a. 3 anos

Locallzacmn permanente de 6 a 12 dias 0

multa de 1 a 2 meses

Multa de 3 a 12 meses

Multa de 6 a 12 meses
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